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Kleszczewo, 21.07.2000r.

RO. 341-1/2009

OGLOSZENIE O UNIEWAZNIENIU PRZETARGU

dotyczy: postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego nr RO. 341-1/2009 w trybie
przetargu nieograniczonego o wartosci powyzej 14 000 euro i ponizej 206 000 euro na
»Dowoz uczniéw niepelnosprawnych z Gminy Kleszczewo do szkél specjalnych w roku
szkolnym 2009/2010 wraz z opieka”- ogloszonego w BZP pod nr 202248-2009 w dniu
19.06.2009r. oraz na stronie internetowej www.kleszczewo.pl , www.bip.kleszczewo.pl i
wywieszonego w siedzibie zamawiajjgcego na tablicy ogloszen.

Przetarg zostal uniewazniony na podstawie art. 93 ust. 1 pkt.7 ustawy z dnia 29
stycznia 2004r. Prawo zamoOwien publicznych (tj. z 2007r. Nr 223 poz. 1655 ze zmianami).
Postgpowanie obarczone jest wada uniemozliwiajaca zawarcie waznej umowy w sprawie
zamoOwienia publicznego.

W specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia okreslono warunki udzialu w postgpowaniu
nie uwzgledniajace zmian, wprowadzonych do art. 22 ust.1 ustawy Prawo zamowien
publicznych, zawartych w nowelizacji ustawy z 2008r.( Nr 171 poz.1058), tym samym do
specyfikacji dotaczony zostat btedny wzor oswiadczenia o spetnianiu tych warunkow.

W dziale VIII specyfikacji, okreslajacym warunki udzialu wykonawcow w postgpowaniu, w
ust.1 pkt. 2 okreslilismy warunek w nastepujacy sposob: “posiadaja niezbedna wiedzg 1
doswiadczenie oraz dysponujg potencjatem technicznym i osobami zdolnymi do wykonania
zamOwienia”, czyli w sposob niezgodny z art. 22 ust.1 pkt.2 ustawy Prawo zamowien
publicznych, ktory brzmi: ,posiadaja niezbedna wiedze i doswiadczenie oraz dysponujq
potencjatlem technicznym i osobami zdolnymi do wykonania zamowienia lub przedstawia
pisemne zobowigzanie innych podmiotow do udostgpnienia potencjatu technicznego 1 0sob
zdolnych do wykonania zamowienia”. Nie umieszczenie tego warunku w specyfikacji (w jego
pelnym brzmieniu) skutkowato zamknigcie drogi do udzialu w przetargu wykonawcom,
ktorzy takiego potencjalu nie posiadaja. W wyniku tego naruszone zostaly zasady rownego
traktowania i uczciwej konkurencji, okreslone w art.7 pkt.1: ,,Zamawiajacy przygotowuje i
przeprowadza postgpowanie o udzielenie zamOwienia w sposOb zapewniajacy zachowanie
uczciwej konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcow” oraz w pkt.3: ,Zamowienia
udziela si¢ wylacznie wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy’.

W tej sytuacji umowa podpisana z ktorymkolwiek z wykonawcow bytaby niewazna na
podstawie art. 146 ust.1 pkt.6: ,w postgpowaniu o udzielenie zamowienia doszio do
naruszenia przepisow okreslonych w ustawie, ktore mialo wplyw na wynik tego
postepowania”.
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