Protokół z posiedzenia

Komisji Finansowo - Gospodarczej

odbytego w dniu 19 lutego 2007r.

Posiedzenie rozpoczęła o godzinie 09:15 Przewodnicząca Komisji  - radna Lesińska. W  posiedzeniu udział wzięli wszyscy członkowie komisji oraz:

Wójt – Bogdan Kemnitz

Zastępca Wójta / Sekretarz Gminy – Genowefa Przepióra 

Skarbnik – Mirosława Nowak

Kierownik Zakładu Komunalnego – Marek Jabłoński

Inspektor ds. administracyjno - księgowych – Magdalena Dubińska
Inspektor ds. rolnictwa i ochrony środowiska – Jacek Dawiskiba

Kierownik Ośrodka Pomocy Społecznej – Mirosława Radzimska 

Porządek posiedzenia:

1. Zakład Komunalny - zaopatrzenie w wodę, gospodarka ściekowa.

2. Sprawy bieżące.

Ad. 1.

W pierwszej kolejności pani Dubińska poinformowała, iż ubiegłoroczne wykonanie wydatków i wpływów dotyczące wodociągów i kanalizacji  kształtuje się następująco:

	WYSZCZEGÓLNIENIE
	SUMA WYDATKÓW

	
	WODOCIĄGI
	OCZYSZCZALNIA NAGRADOWICE
	PRZEPOMPOWNIA TULCE

	nagrody i wydatki nie zaliczane do wynagrodzeń
	1 304,85zł


	902,16zł
	-

	wynagrodzenia osobowe pracowników
	91 441,54zł
	66 150,30zł
	-

	dodatkowe wynagrodzenia roczne



	  7 293,28zł
	5 569,10zł
	-

	składki na ubezpieczenie społeczne


	16 362,72zł
	12 276,49zł
	-

	składki na fundusz pracy



	  2 276,88zł
	1 698,97zł
	-

	wpłaty na PFRON 


	109,13zł
	121,21zł
	-

	zakup materiałów i wyposażenia


	47 677,24zł
	12 637,94zł
	129,50zł

	zakup energii




            
	264 555,53zł
	45 949,53zł
	2 376,11zł

	zakup usług remontowych




	35 990,00zł
	-
	4 240,00zł

	zakup usług zdrowotnych


  

	       67,33zł
	-
	-

	zakup usług pozostałych




	40 335,93zł
	25 506,52zł
	98 422,91zł

	opłaty za usługi internetowe 
	349,44zł
	-
	-

	podróże krajowe






	    1 54,03zł
	-
	-

	różne opłaty i składki



	14 068,28zł
	1 125,65zł
	-

	odpisy na zakładowy fundusz świadczeń socjalnych

  


	2 478,50zł
	2 483,81zł
	-

	wydatki inwestycyjne




	  8 922,00zł
	-
	-

	Razem
	534 875,68zł
	174 421,68zł
	105 168,52zł


Kontynuowała, iż wpływy z wodociągów łącznie wyniosły 555 572,46zł, natomiast z oczyszczalni 119 710,90zł i z przepompowni 76 660,20zł.


W wyniku pytania Przewodniczącej Rady o możliwość dociążenia oczyszczalni ścieków w Nagradowicach nieczystościami z szamb panowie Jabłoński i Dawiskiba poinformowali, iż 1/3 ścieków trafiających do oczyszczalni może pochodzić z takiego rodzaju zbiorników, większe ilości tego typu nieczystości spowodują zachwianie biowkładu i przerwanie pracy, a także iż ścieki są regularnie badane, jako że nie tylko ilość, ale i jakość nieczystości płynnych ma wpływ na prawidłowe działanie biologicznej części oczyszczalni. Pan Dawiskiba podał też informację, że obiekt ma moc przyjęcia na dobę 400m3 nieczystości, a obecnie przyjmuje 90m3.

Pan Dawiskiba zapytany dalej o podłączenie mieszkańców do kanalizacji udzielił odpowiedzi, że tam gdzie jest sieć kanalizacyjna tam mieszkańcy są do niej włączeni. Odpowiedział też twierdząco radnej Michalak – Szczepaniak, która zapytała czy nagradowicka oczyszczalnia będzie mogła odebrać ścieki od mieszkańców, którzy dopiero przyłączą się do infrastruktury kanalizacyjnej.

W dalszej kolejności Wójt, odpowiadając na pytanie Przewodniczącej Komisji o możliwość pozyskania środków unijnych na inwestowanie w infrastrukturę, powiedział, że gminy czekają na ogłoszenie terminów naboru wniosków aplikacyjnych do kolejnych funduszy. 

Na zapytanie radnej Michalak – Szczepaniak o dostępne obecnie miejsca zrzutu nieczystości płynnych w najbliższym sąsiedztwie gminy pan Dawiskiba udzielił odpowiedzi, iż zawartość szamb można wywozić do Kostrzyna bądź Swarzędza.

Wójt powiedział, że gminę udało się włączyć do Krajowego Programu Oczyszczania Ścieków, co daje możliwość bardziej sprawnego ubiegania się o środki na realizację inwestycji w tym zakresie. Dodał, że na potrzeby programu gminę podzielono na dwie aglomeracje – Tulce i Nagradowice.

Pan Dawiskiba uszczegółowił, iż aglomeracja Tulce obejmuje wsie: Tulce, Szewce, Gowarzewo i Tanibórz, które w przyszłości planuje się podłączyć do systemu poznańskiego, a aglomerację Nagradowice tworzą pozostałe wsie, które częściowo już korzystają z oczyszczalni nagradowickiej. Następnie na zapytanie Przewodniczącej Rady o zaawansowanie prac nad budową poznańskiej sieci kanalizacyjnej w Szczepankowie, do której w przyszłości gmina ma zostać przyłączona, pan inspektor poinformował, iż prace budowlane w są mniej więcej na wysokości szkoły, a do granicy gminy dotrzeć mają w 2009r.

Wójt zauważył, że przystąpienie gminy do spółki Aquanet, od której gmina obecnie kupuje część wody, będzie skutkowało wykonywaniem przez spółkę inwestycji związanych z infrastrukturą, podczas gdy w innym przypadku do modernizacji sieci i jej rozbudowy zobowiązana jest gmina. Na zapytanie radnej Sznajder o koszty przystąpienia gminy do spółki Wójt odpowiedział, że decyzję o formie współpracy podjęła poprzednia Rada Gminy i przystąpienie nastąpi aportem – poprzez wniesienie majątku. Zwrócił uwagę na konieczność uregulowania kwestii infrastruktury, będącej w tej chwili w dyspozycji syndyka. 

Radny Matela zapytał czy cena wody dla mieszkańców gminy wzrośnie po przyłączeniu do spółki.

Wójt poinformował, iż ceny na terenie gminy od jakiegoś czasu były i są równe taryfie poznańskiej.

Inspektor Dawiskiba zauważył, że wysokie koszty zapewnienia zbiorowego odbioru ścieków wynikają między innymi z faktu, że Wielkopolskie Centrum Hodowli i Rozrodu Zwierząt (dalej WCHiRZ) oblicza należność za odbiór nieczystości płynnych na podstawie ilości ścieków, które trafiają do przepompowni, bez względu na to skąd one pochodzą – z gospodarstw domowych czy opadów deszczu.

Na zapytanie radnej Sznajder o terminy wypowiadania umów o świadczenie usług związanych z dostawą wody i odbiorem ścieków i uwagę o okresie wypowiedzenia pan inspektor wyjaśnił, że w momencie podpisania ze spółką umowy o przekazaniu jej majątku zostanie podany termin finalizacji na terenie gminy inwestycji, która pozwoli na połączenie infrastruktury gminnej i poznańskiej i będzie możliwe wypowiedzenie umów z zachowaniem odpowiednich terminów.

 Wójt dodał, że w systemie poznańskim za ścieki obciąża się mieszkańców zgodnie z ilością pobranej przez nich wody natomiast tulecka siedziba WCHiRZ dokonuje pomiaru ścieków, które trafiają do jej infrastruktury (ścieki wyprodukowane w gospodarstwach domowych + wody opadowe) i na tej podstawie następuje naliczenie kosztów oraz ich dalszy rozdział między mieszkańców i gminę - mieszkańcy obciążani zostają kosztami zrzutu ścieków wyliczonymi zgodnie z ilością zakupionej na swoje potrzeby wody, a różnicę w kwocie zapłaconej przez mieszkańców i kwocie do zapłacenia wyliczonej przez WCHiRZ pokrywa gmina. Kontynuował, iż infrastruktura należąca do Centrum nie działa poprawnie – z uwagi na jej nieszczelność trafiają do niej nie tylko właściwe ścieki z gospodarstw domowych, ale też  woda opadowa. Dodał, że kwestia opłat i infrastruktury jako takiej była poruszana z zarządem WCHiRZ, ale rozmowy nie przyniosły efektu.

W kwestii możliwości przeznaczenia kwoty dopłaty gminy na modernizację nieszczelnej infrastruktury (o możliwość taką zapytała radna Sznajder) Wójt odparł, że mniejszy byłby koszt budowy nowej sieci niż wydobycie i modernizacja już istniejącej. Dodał, że kwota, którą dopłaca gmina jest zbyt mała na wykonanie takiej inwestycji.

Na zapytanie Przewodniczącej Komisji o możliwość ewentualnego zobligowania mieszkańców do podpisywania umów z Aquanetem inspektor Dawiskiba odparł, że z Centrum na część gminy umowę z WCHiRZ ma podpisaną gmina i z tą częścią nie będzie problemu, natomiast pozostali mieszkańcy mają umowy podpisane indywidualnie i gmina nie może narzucić im wyboru dostawcy wody i odbiorcy ścieków.

W toku dalszej dyskusji ustalono, iż starsza część działek w Tulcach ma podpisaną umowę z gminą na odbiór ścieków i na tej podstawie trafiają one do WCHiRZ, natomiast osiedla Przylesie i Kwiatowe podpisały umowę bezpośrednio z Centrum. Wójt zauważył, że trudno negocjować zmiany dotychczasowych, korzystnych dla Centrum, warunków, jako że za jego pośrednictwem gmina realizuje własne zadanie jakim jest zaopatrzenie w wodę i odbiór ścieków i nie może sobie pozwolić na wypowiedzenie przez WCHiRZ umowy o świadczenie tych usług. Kontynuował, iż przystąpienie do spółki Aquanet jest korzystniejsze dla gminy niż kupowanie od spółki wody, jako że w cenie wody, której nie można negocjować, zawarty jest koszt inwestycji dotyczących infrastruktury, ale takich inwestycji spółka na terenie gminy nie będzie wykonywać dopóki gmina się do niej nie przyłączy aportem.

Przewodnicząca Komisji w imieniu mieszkańców zapytała co mają zrobić osoby, które miały podpisane umowy na odbiór nieczystości płynnych z nieistniejącą już Spółdzielnią Usług Rolniczych. 

Kierownik Zakładu Komunalnego odpowiedział, że na terenie gminy odbiorem ścieków zajmuje się firma z Kostrzyna, a pani Sekretarz dodała, że każdy podmiot, który zamierza na terenie gminy prowadzić tego typu działalność musi wystąpić do Wójta o wydanie koncesji na ten cel i takie firmy koncesjonowane są dwie. Radni zostali też powiadomieni, iż w najbliższym numerze gazety lokalnej ukaże się pełna informacja o gospodarce odpadami i nieczystościami na terenie gminy. Ustalono dalej, że w planie jest zakup siatki ogrodzeniowej dla wszystkich hydroforni gminnych, oraz iż jakość wody w odstępach kwartalnych bada Sanepid, ścieki natomiast badane są pod tym kątem, w zależności od ich jakości, raz w miesiącu lub również w odstępach kwartalnych. 

W kwestii zagospodarowania osadów ściekowych z oczyszczalni na polach, o którą zapytała Przewodnicząca Komisji, kierownik Jabłoński wyjaśnił, że osad jest wywożony na wysypisko śmieci w Rabowicach, jako że nie ma na obecnie możliwości zagospodarowania go w inny sposób. Nadmienił, że aby osad można było wywieźć i zagospodarować na polu konieczne jest przeprowadzenie odpłatnego badania takiego pola pod kątem możliwości składowania na nim podobnych odpadów, a także badania pola po okresie składowania na jego powierzchni osadów, niezbędne jest też zachowanie odpowiednich odległości od innych pól w sąsiedztwie.

Przewodnicząca Komisji pytała dalej o skutek plombowania hydrantów i legalizacji liczników.

Kierownik Jabłoński poinformował, że liczniki wymieniono na nowe w Gowarzewie, Markowicach i Krerowie, a w chwili obecnej ma miejsce wymiana we wsiach Tanibórz i Śródka. W kwestii ubytków wody pan kierownik wyjaśnił, że część wody trafia do instalacji drenażowej, część do kanalizacji, a część spowodowana jest awariami instalacji.

Pani Sekretarz nadmieniła, iż temat ścieków i wody powiązany jest z projektami dwóch uchwał zaplanowanych do podjęcia podczas najbliższej sesji –nr V/31//2007 w sprawie przedłużenia czasu obowiązywania dotychczasowej taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wodę oraz nr V/32/2007 w sprawie przedłużenia czasu obowiązywania taryfy za zbiorowe odprowadzanie ścieków. Poinformowała, że zgodnie z przepisami taryfę za obie usługi zatwierdza Rada Gminy na podstawie przedłożonego jej przez przedsiębiorstwo wodociągowo – kanalizacyjne uzasadnionego wniosku. Rada ma też kompetencję, aby na podobny wniosek przedsiębiorstwa przedłużyć czas obowiązywania obecnej taryfy, nie dłużej jednak niż  na rok. Przypomniała, iż obecnie obowiązują kwoty 2,79zł za 1m3 wody + podatek VAT oraz 3,75zł za 1m3 ścieków + podatek VAT. 

Pan Jabłoński uzasadnił, że decyzja o utrzymaniu taryf na kolejny rok podyktowana była analizą możliwości wykonania bieżących napraw i modernizacji  w ramach środków finansowych pozyskiwanych z tytułu poboru tych opłat.

Na zapytanie Przewodniczącej Komisji czy istnieje rozbieżność w cenach wody dostarczanej przez hydrofornie gminne i spółkę Aquanet pan Dawiskiba odparł, iż ceny pozostaną takie same w obu przypadkach. Dodał, iż od tego roku Aquanet wprowadził tzw. opłatę eksploatacyjną w wysokości około 2zł miesięcznie za każde przyłącze, ale cena za 1m3 wody i odprowadzenie ścieków pozostała taka sama.

Ustalono też, że planowane jest rozpoczęcie realizacji budowy kolejnych etapów kanalizacji – w miejscowościach Poklatki, Markowice, Krerowo, Zimin, Śródka i Krzyżowniki, które połączone zostaną z oczyszczalnią ścieków w Nagradowicach. Wójt zauważył także, iż należy zastanowić się nad rozwiązaniem problemu kanalizacji w  Gowarzewie, jako że dołączenie wsi do oczyszczalni w Nagradowicach nie będzie możliwe. Wskazał, iż jeśli zdecydowano by się na dołączenie wsi Gowarzewo do systemu kanalizacji poznańskiej poprzez przekazanie infrastruktury wiejskiej do Aquanetu to Aquanet będzie zobowiązany inwestować w utrzymanie i rozwój sieci wod-kan. Zwrócił uwagę, że jednym z czynników decydujących o kolejności rozpoczęcia kolejnych inwestycji  przez spółkę jest atrakcyjność terenu pod względem opłacalności ekonomicznej.

Radni nie mieli zastrzeżeń.    

Ad. 2.

W dalszej kolejności pani Sekretarz i pan Dawiskiba przeszli do omówienia projektu uchwały nr V/33/2007 w sprawie określenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za usługi w zakresie odbierania odpadów komunalnych oraz opróżniania zbiorników bezodpływowych i transportu nieczystości ciekłych. Pani Przepióra poinformowała, iż zgodnie z przepisami ustawy o utrzymaniu czystości i porządku w gminach Rada Gminy ma kompetencję ustalenia takich stawek dla osób, które nie mają podpisanej umowy z koncesjonowanymi firmami świadczącymi tego rodzaju usługi, przy czym stawki te mogą być obniżone, jeśli odpady są zbierane i odbierane w sposób selektywny.

Pan Dawiskiba poinformował, że dla mieszkańców, którzy już mają podpisane, bądź podpiszą, umowy z odpowiednimi firmami na świadczenie usług z zakresu odbioru nieczystości i odpadów koszt odbioru 110-litrowego pojemnika odpadów w zależności od firmy wyniesie od 8,75zł do 11,77zł. Pozostali mieszkańcy, którzy takich umów nie będą mieli, w drodze decyzji administracyjnej zostaną obciążeni kosztami odbioru odpadów i nieczystości. Kontynuował, iż opłata, w proponowanej wysokości 182,00zł brutto za odbiór 1m3  odpadów komunalnych i 18,00zł brutto za wywóz nieczystości płynnych, spowodować ma podpisywanie umów przez wszystkich mieszkańców – umowa będzie korzystniejsza niż opłaty pobierane w drodze decyzji administracyjnej.

Na zapytanie radnej Sznajder o sposób weryfikacji mieszkańców, którzy mają  podpisane odpowiednie umowy inspektor Dawiskiba wyjaśnił, iż firmy posiadające koncesję na świadczenie usług na terenie gminy przesyłają do urzędu wykaz takich osób. Zwrócił uwagę, że przedstawiciele tych firm ponownie dotrą do mieszkańców gminy, jako że wdrażany będzie program selektywnej zbiórki odpadów na indywidualnych posesjach i konieczne będzie podpisanie aneksów do już zawartych umów. Pan inspektor nadmienił także, iż przewiduje się, że system zbiórki odpadów do różnokolorowych worków sprawdzi się lepiej w przypadku zabudowy jednorodzinnej, natomiast przy blokach z czasem stanie większa liczba już rozlokowanych na terenie gminy pojemników.

Dalej, z inicjatywy Przewodniczącej Komisji, rozważano możliwość wdrożenia selektywnej zbiórki odpadów także na cmentarzach. Kwestię odbioru odpadów segregowanych z takich miejsc pozostawiono do konsultacji z firmami, które świadczą tego typu usługi.

Radna Sznajder pytała w jaki sposób technicznie zostanie rozwiązany problem nałożenia opłaty decyzją administracyjną oraz poprosiła o wskazanie szacunkowej liczby osób, które nie mają podpisanej umowy na usuwanie odpadów i nieczystości.

Przewodnicząca Komisji dodała zapytanie o ilość odpadów, za wywóz której nastąpi naliczenie opłaty.

Pani Sekretarz poinformowała, że w pierwszej kolejności wydana zostanie decyzja administracyjna, w której wskazuje się sposób i termin odbioru odpadów, a następnie wystawiona zostanie faktura za usługę. Zaznaczyła, że podpisanie umowy jest równoznaczne z przejściem na stawki dostawcy usług. Dodała, że w regulaminie utrzymania porządku i czystości na terenie gminy wzmiankuje się pojemność pojemnika na odpady 110 litrów – za pojemnik o takiej objętości będzie naliczana opłata.

Na prośbę radnej Sznajder o podanie liczby osób, które nie podpisały umów inspektor Dawiskiba odpowiedział, że takich osób jest około 30%  na terenie gminy i są to w większości rolnicy indywidualni, którzy najczęściej palą odpady na polach.

Przewodnicząca Komisji wyraziła nadzieję, że wdrożenie systemu segregacji na posesjach w znacznym stopniu ureguluje tę kwestię.

W dalszej kolejności inspektor Dawiskiba poinformował nowych radnych o podpisanym w 2004 roku porozumieniu między gminami, którego celem miała być budowa i utrzymanie schroniska dla psów. Wyjaśnił, że zadaniem gminy jest rozwiązanie problemu bezpańskich psów znajdujących się na jej terenie, a ponieważ w gminie nie ma schroniska, a najbliższe – w Swarzędzu – nie spełnia żadnych wymaganych norm i planuje się jego zamknięcie, gmina musi w przyszłości problem rozwiązać w inny sposób niż poprzez odwożenie psów do tej placówki. Kontynuował, iż z uwagi na fakt, że wiele gmin jest w analogicznej sytuacji, a nie są w stanie indywidualnie zrealizować podobnej inicjatywy, zawarły one porozumienie o wspólnej realizacji przedsięwzięcia jakim ma być budowa schroniska w Skałowie (gm. Kostrzyn). Pan inspektor powiedział dalej, że gmina Kostrzyn na cel budowy przeznaczyła teren o powierzchni 5 ha, a pozostałe 10 gmin w zależności od liczby mieszkańców poniesie odpowiednie nakłady finansowe na realizację zadania. Dodał, że część kosztów inwestycji pokryje powiat. Powiedział, iż w kolejnych planach zakładano koszt przedsięwzięcia na poziomie 5 500 000zł, a obecnie został on zredukowany do 4 315 000zł. Poinformował następnie, że gmina Kostrzyn, która z racji lokalizacji obiektu została wyznaczona do koordynowania działań, zwróciła się do wszystkich gmin porozumienia o potwierdzenie woli dalszego uczestnictwa w przedsięwzięciu oraz o wyrażenie zgody na powołanie spółki, która zastąpi porozumienie i poprowadzi inwestycję, a także o zgodę na wydatkowanie kwoty 5 000 zł – 10 000 zł na zlecenie sporządzenia raportu oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko.

Wójt dodał, iż zamysł stworzenia schroniska nie jest nowy – rozmowy na ten temat toczyły się już w pierwszej kadencji powiatu. Zauważył, że niektóre gminy w powiecie mają na swoim terenie schroniska w związku z czym nie przystąpiły do porozumienia. Wyjaśnił, iż koszty realizacji budowy oszacowano na tak wysoką kwotę ponieważ zakładano początkowo połączenie w obiekcie funkcji schroniska z edukacyjnymi i konferencyjnymi (n. p. sale audiowizualne), ale z uwagi na niemożność podźwignięcia przez gminy takich nakładów zostały one częściowo zredukowane, choć nadal są wysokie. Wójt wskazał też, że po wybudowaniu schroniska gminy będą ponosiły koszt pobytu psów w placówce w wysokości około 5zł dziennie za każdego psa oddanego do schroniska z terenu danej gminy. Podkreślił, iż gmina problemu budowy schroniska nie rozwiąże we własnym zakresie i dodał, że kwota udziału gminy w przedsięwzięciu to 62 000zł.

Radni otrzymali do wglądu sugerowaną wstępną umowę spółki. 

Radna Sznajder rozważała możliwość przekazania prowadzenia zadania osobie trzeciej.

Przewodnicząca Komisji zasugerowała kontynuację tematu na sesji, po analizie dokumentu i uzyskaniu danych na temat woli dalszego uczestnictwa gmin w przedsięwzięciu. W kwestii raportu zauważyła, że jego sporządzenie jest wymogiem ustawowym i gminy nie unikną jego przygotowania.

Następnie pani Skarbnik omówiła projekt uchwały nr V/34/2007 w sprawie zmiany uchwały budżetowej na rok 2007. Przypomniała, iż w dniu 31 stycznia 2007r Rada Gminy wprowadziła do budżetu po stronie wydatków środki w dziale 700 Gospodarka mieszkaniowa z przeznaczeniem na zakup działki w Krerowie, a ponieważ działka ta nie została zakupiona środki przeznaczone na jej zakup – 84 000zł,  rozdziela się na:

- opracowanie dokumentacji budowy wodociągu i kanalizacji do sprzedawanych działek w Kleszczewie - 3.000 zł,

- 16.500 zł na wewnętrzną instalację gazową w strażnicy w Gowarzewie

- 6.450 zł na zakup zmywarki do naczyń 

- 58.050 zł na dofinansowanie inwestycji związanych z budową sieci kanalizacyjnej. 

Dodała, że przesunięto także wydatki między paragrafami uzupełniając środki w oświacie na dodatkowe wynagrodzenia roczne, a w dziale 926 Kultura fizyczna i sport przyznane zostało stypendium sportowe w wysokości 900 zł dla uczennicy gimnazjum za zajęcie III miejsca w mistrzostwach Polski w gimnastyce artystycznej.

W dalszej kolejności pani Sekretarz poinformowała o skardze mieszkanki Kleszczewa na działalność Ośrodka Pomocy Społecznej (dalej OPS). Poinformowała, iż częściowo dotyczy ona relacji między podopieczną a kierownikiem placówki i w tej części nie podlega ona rozpatrzeniu przez Radę Gminy, ale w części podopieczna skarży się na niewystarczającą pomoc finansową otrzymaną z budżetu gminnego w ramach pomocy społecznej, której udzielanie jest zadaniem własnym gminy i w tym aspekcie Rada Gminy musi rozstrzygnąć o zasadności, bądź bezzasadności skargi. Następnie odczytała otrzymane od mieszkanki pismo i poprosiła panią kierownik OPS o ustosunkowanie się do zaistniałej sytuacji. 

Pani Radzimska opisała faktyczną sytuację wnoszącej skargę, ze szczególnym uwzględnieniem rozległej pomocy społecznej udzielonej podopiecznej oraz jej rodzinie przez OPS w Kleszczewie i inne instytucje. Poinformowała o braku współpracy podopiecznej w zakresie podjęcia przez nią pracy czy wskazanego przez Gminną Komisję Rozwiązywania Problemów Alkoholowych leczenia. Wymieniła następnie daty i kwoty oraz przeznaczenie otrzymanej przez podopieczną i jej syna pomocy, a także kolejne oferty pracy, które podopiecznej proponowano, a z których nie skorzystała. Pani kierownik nadmieniła też, że pomoc łącznie otrzymywana przez skarżącą przewyższa kwoty pomocy przeciętnie udzielanej rodzinie korzystającej z pomocy społecznej.  Dodała, iż na podstawie artykułu 11 ust. 2 ustawy o pomocy społecznej OPS może odmówić podopiecznej pomocy społecznej w związku z  jej odmową współpracy w zakresie aktywizacji zawodowej, ale ze względów humanitarnych tego nie robi.

Radni, po analizie informacji dotyczących sytuacji rodzinnej, zdrowotnej i majątkowej wnoszącej skargę podopiecznej, a także jej postawy oraz po uzgodnieniu, że należy zwrócić uwagę na dobro jej dzieci, aby nie powielały wybranego przez matkę modelu życia, uznali  skargę jednogłośnie (poprzez głosowanie) za niezasadną. Zaznaczyli, że informując podopieczną o rozstrzygnięciu sprawy, po przegłosowaniu uchwały na sesji, należy jej jasno wyjaśnić, że otrzymywanie przez nią pomocy społecznej jest uwarunkowane jej efektywną współpracą z OPS, a także wskazać podopiecznej pomoc, jaką już otrzymała od OPS i jaką częściowo, w zakresie prób aktywizacji zawodowej, odrzuciła, aby miała świadomość skali otrzymanego wsparcia oraz wiedziała czego się od niej oczekuje.

Na zapytanie o postępy w rozmowach z syndykiem osiedla developerskiego w Tulcach  Wójt odpowiedział, że jeśli chce on gminie przekazać kolejny rodzaj infrastruktury poza wodno-kanalizacyjną to konieczne będzie przede wszystkim sporządzenie jej inwentaryzacji i wyceny. Kontynuował, że syndyk i rada wierzycieli mają się ustosunkować do warunków proponowanych przez gminę i na tej podstawie zostaną podjęte kolejne kroki.

Przewodnicząca Rady wyraziła zdziwienie faktem rozszerzenia przez syndyka przedmiotu rozmów z gminą w stosunku do zapewnień jakie składał podczas  ubiegłorocznego spotkania z komisjami stałymi. Przypomniała, że na jednym z etapów rozmów syndyk zarzucił gminie opieszałość, a obecnie, kiedy kwestia zmierzała do rozwiązania zmienia ustalenia, tym samym odwlekając moment rozwiązania problemu.

Na sugestię radnej Sznajder, że być może taki stan rzeczy wynika z braku zrozumienia między stronami Wójt odpowiedział, iż nie jest to możliwe. Dodał, że syndyka cechuje bardzo rzetelna i dokładna wiedza w kwestii tego, która strona jakie ma prawa, obowiązki i możliwości. Zauważył, że dobrym wyjściem w tej sytuacji byłby wyrok sądu, który jednoznacznie uregulowałby sprawę. To pozwoliłoby uniknąć w przyszłości zarzutów, że gmina jest niegospodarna.

Radna Sznajder sugerowała, aby ustalić co gmina jest zobowiązana przejąć czy odkupić od syndyka, a czego nie musi nabywać.   

Przewodnicząca Lesińska proponowała rozwiązać problem w taki sposób, aby sfinalizować już rozpoczętą sprawę wodociągu i kanalizacji, a równolegle prowadzić rozmowy na temat pozostałych rodzajów infrastruktury.

Radna Sznajder w toku dyskusji zauważyła, że w ocenie mieszkańców syndyk jest postacią pozytywną; zwróciła uwagę, że cały czas mowa jest o sprawie upadłościowej, gdzie straty ponosi każda ze stron, bez względu na rozwiązanie, co jest specyfiką prawa upadłościowego. Wskazała też, że syndyk nie jest w żaden sposób związany umowami zawartymi przez upadłego.

Przewodnicząca Komisji wyraziła nadzieję, że na sesji, po spotkaniu z Aquanetem, już coś w tej kwestii będzie wiadomo. Postulowała następnie, aby zatrudnić więźniów mogących odbywać karę na wolności do wykaszania rowów i utrzymania estetyki terenów zielonych, lub do tych prac zaangażować osoby bezrobotne w ramach prac społecznie użytecznych. 

Wójt odpowiedział, że są to obszary działania wymagające nakładów finansowych. Zapewnił, że w kwestii zatrudnienia więźniów należy pozyskać informacje co do wdrożenia tego rozwiązania na terenie gminy. Przypomniał też, że w ubiegłych latach byli zatrudnieni na terenie gminy skazani, ale efekty ich pracy były znikome, nie zawsze stawiali się do pracy i musieli być nadzorowani.

Kierownik Radzimska powiedziała, że osoby bezrobotne są kierowane do tego typu prac przez OPS.

Następnie radna Michalak – Szczepaniak wniosła o usprawnienie pracy kanalizacji burzowej w Gowarzewie, a Przewodnicząca Lesińska poinformowała, iż w Krzyżownikach nawierzchnia drogi jest uszkodzona, oraz że zgłoszona wcześniej awaria lamp w Ziminie nie została usunięta.

Ponieważ radni nie mieli więcej uwag Przewodnicząca Lesińska zamknęła obrady. 

Protokołowała:                                 
   
Za zgodność z przebiegiem posiedzenia

Marta Polak  




Przewodnicząca Komisji  

         Ewa Lesińska            
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