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Na podstawie art, 64 ust 1 pkt.1iust 3 i 3a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
0 udostepnianiu informacji o $fodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na érodowisko (Dz. U. z 2018r. poz. 2081,
z pdzn. zm.), dalej ustawa 008,

postanawiam wyrazic¢ opinie,

ze dla przedsiewzigcia pn.: ,Budowa dwutorowe;j linii 110 kV napowietrzno-kablowej relacji
Nagradowice — Kromolice — Swarzedz do projektowanego stupa nr 1 (tor 1 -2-91)/nr 40 (tor
1-2-36) obecnej relagji linii Swarzedz — Nagradowice) oraz budowa jednotorowej linii 110 kV
napowietrzno-kablowej Kromolice — Nagradowice do nowego stupa nr 18 (tor 1-2-57) przy
GPZ Nagradowice” planowanego do realizacji na terenie gminy Kleszczewo i gminy Kérnik,
nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko i wskazuje na
konieczno$¢é uwzglednienia w decyzji -0 $rodowiskowych uwarunkowaniach nastepujacych
warunkow:

1. Prace budowlane zwigzane z realizacja przedsigwziecia prowadzi¢ wylgcznie w porze
dnia, tj. od godziny 6:00 do godziny 22:00.

2. Miejsca, w ktérych uzywany bedzie sprzet budowlany oraz zaplecze budowlane
wyposazy¢ w sorbenty. '

3. Wycinke drzew i krzewow przeprowadzié pod nadzorem przyrodniczym.

4. Na etapie prowadzenia prac ziemnych codziennie przed rozpoczeciem robot kontrolowaé
wykopy, a uwigzione w nich zwierzeta niezwiocznie przenosi¢ w bezpieczne miegjsce.
Taka sama kontrolg przeprowadzi¢ bezposrednio przed zasypaniem wykopdw.

5. Przeprowadzi¢ nasadzenia rekompensacyjne drzew w stosunku 1:1 za kazde wyciete
drzewo o obwodzie do 100 cm i w stosunku 1:2 za kazde wyciete drzewo o obwodzie
ponad 100 cm.

6. Do sadzenia' zastosowaé prawidiowo wyprodukowany materiat szkdtkarski drzew:
prawidtowo uformowanych, o wyprowadzonej koronie i prostym pniu oraz proporcjonainej
bryle korzeniowej. Zapewni¢ im pielegnacje i regularne podlewanie. Do nasadzen
rekompensacyjnych wykorzystaé rodzime gatunki drzew liciastych.

7. Na przewodach odgromowych zamontowaé odstraszacze ptakéw w regularnych
odlegtosciach maksymalnie co 50 m. :

8. Przeprowadzi¢ dwuletni monitoring ptakéw w zakresie ich $miertelnosci w wyniku kolizji z
linig. Monitoring nalezy rozpoczaé nie pdzniej niz 3 miesigce od oddania linii do
eksploatacji. Poszukiwanie martwych ptakéw nalezy prowadzié we wszystkich sezonach
roku, co najmniej dwa razy w miesigcu, z nasileniem w okresach migracji wiosennej i
jesiennej, w pasie o szerokosci po 50 m w obie strony od osi linii. Wyniki obserwacji, wraz
z oceng skutecznosci zabezpieczer | ewentualnej potrzeby ich korekty, nalezy przekazaé
do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu w ciggu miesigca od
zakonczenia pierwszego roku obserwacji jako raport okresowy i w ciggu miesigca od
zakonczenia dwuletniego okresu monitoringu jako raport koricowy.

25.06.2019 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu wptyneto
wystagpienie Woéjta Gminy Kleszczewo z 19.06.2019 r., znak: OR.6220.5.2019 o wyrazenie
opinii. co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla ww.
przedsigewzigcia. Do pisma dotaczono kopie wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych
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uwarunkowaniach, karte informacyjng przedsiewziecia, dalej k.i.p., wypisy z rejestru gruntéw,
petnomocnictwo dla Pani Anny Rzeczyckiej — Kliszcz do reprezentowania Wnioskodawcy w
niniejszym postepowaniu, zatgczniki graficzne oraz mapy ewidencyjne. W toku
prowadzonego postepowania Regionalny Dyrektor O¢hrony Srodowiska w Poznaniu pismem
z 04.07.2019r. znak WOO-1V.4220.775.2019.KL.1 zwrécit sie.do Waojta Gminy Kleszczewo o
wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu objetego
wnioskiem lub o informacje o jego braku. Przedmiotowe dokumenty wptynety do tut. organu
26.07.2019r., 27.07.2019 r. oraz 06.08.2019 r. Do przekazanej dokumentacji z 26.07.2019 r.
zatagczono pismo Burmistrza Miasta i Gminy Komik 2z 22.7.2019 - r. znak
WB1.PP.6724.2.49.2019, w ktérym wskazano, ze realizacja planowanego przedsiewziecia
na terenie gminy Kérnik w zakresie wariantu preferowanego do realizacji jest niezgodna z
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Uwzgledniajac
powyzsze Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu pismem z 20.08.2019 r.
znak WOO-IV.4220.775.2019.KL zwrécit sie do Woéjta Gminy Kleszczewo z prosbg o
wyjasnienia powyzszych kwestii. i ocene zgodnosci realizacji inwestycji z zapisami
miejscowego’ planu zagospodarowania przestrzennego. 30.08.2019 r. do tut. organu
wplyneto pismo Wéjta Gminy Kleszczewo z 30.08.2019 r. znak OR.6220.5.2019, w ktérym
zawarto wykaz dziatek znajdujacych sie w pasie technologicznym nowych linii 110 kV,
jednakze nie odniesiono sie do kwestii wskazanych w pismie tut. organu z 20.08.2019 r.
Nalezy zauwazyé¢, ze zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy oo$, wtasciwy organ wydaje decyzje o
srodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnoéci lokalizacji przedsiewziecia z
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Majac na uwadze, ze
kompetencje dotyczace badania zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia, ustawodawca
przypisat w tym przypadku Wojtowi Gminy Kleszczewo, Regionalny  Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Poznaniu odniést sie w niniejszej opinii do zagadnien zwigzanych wytgcznie z
oceng wptywu przedsigwzigcia na srodowisko. W toku prowadzonego postgpowania
wyjasniajgcego Regionalny Dyrekior Ochrony Srodowiska w Poznaniu pismem
z 20.08.2019 r., znak: WOO-1V.4220.775.2018.KL.3 wezwat petnomocnika wnioskodawcy do
uzupetnienia k.i.p. 06.09.2019 r. do tut. organu wptynely wyjasnienia w sprawie przestane
przez petnomochika wnioskodawcy.

Zgodnie z zapisem § 4 rozperzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1839), do przedsiewzie¢, w przypadku ktdrych przed dniem wejscia w zycie
rozporzgdzenia wszczeto i nie zakoriczono przynajmniej jednego z postepowan w sprawie
wydania decyzji, zgtoszen lub uchwat, o ktérych mowa w art. 71 ust.1 oraz art. 72 ust.1-1b
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska:- oraz o ocenach oddziatywania na
érodoWisko’, stosuje sie przepisy dotychczasowe. W zwigzku z powyzszym planowane
przedsiewziecie nalezy do przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco
oddziatywaé¢ na srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71), tj. do przedsiewzie¢ moggcych
potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko, dla ktérych obowigzek przeprowadzenia
oceny oddziatywania na Srodowisko moze byé stwierdzony.

. Biorgc pod uwage kryteria wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy 00§, przeanalizowano:
rodzaj, cechy i skale przedsiewziecia, wielkos¢ zajmowanego terenu, zakres robot
zwigzanych z jego realizacjg, prawdopodobienstwo, czas trwania, zasieg oddziatywania,
mozliwosci ograniczenia oddziatywania oraz . odwracalno$¢ -oddziatywania, powigzania
z innymi przedsiewzieciami, a takze wykorzystanie zasobow naturalnych, réznorodnosc
biologiczng, emisje ‘i ucigzliwosci zwigzane z eksploatacjg przedsiewziecia, gestosc
zaludnienia wokot przedsiewziecia oraz usytuowanie przedsiewziecia wzgledem obszarow
wymagajgcych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin, grzybéw
i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszarow Natura
2000.
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Majac na uwadze kryteria wskazane w art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy 00§, na
podstawie k.i.p. ustalono, ze w ramach planowanego przedsiewziecia zostang wybudowane
dwie nowe linie elektroenergetyczne 110 kV: linia jednotorowa (tor 1-2-57) o diugosci
wynoszacej w zaleznoéci od wariantu ok. 55+5,8 km, ktérg planuje sie powigzaé z
‘projektowang -w ramach odrebnej inwestycji linia elektroenergetyczng biegngcg w kierunku
RS Garaszewo oraz linia dwutorowa (tor 1-2-91 i 1-2-36) o dtugosci wynoszacej w
zaleznosci od wariantu ok. 5,5+5,7 km, gdzie tor o kodzie 1-2-91 zostanie wprowadzony
napowietrznie do pola rozdz. 110 kV w GPZ Nagradowice, natomiast tor 1-2-36 zostanie
powigzany z istniejaca linig elektroenergetyczng biegnaca w kierunku GPZ Swarzedz. W
k.i.p. Od stupdw zlokalizowanych przed SE Kromolice nr 1 (tor 1-2-57) oraz nr 20 (tor 1-2-
91)/59 (tor 1-2-36) obie ww. linie 110 kV =zostang wprowadzone kablami
WN do SE 400/110 kV. Kromolice. Razem z kablami - WN linii prowadzone bedag kable
Swiattowodowe. Prace zwigzane z tym etapem polegaé beda na wykonaniu robét ziemnych,
to jest: wykopach pod projektowane linie kablowe na odcinku wynoszacym ok. 0,2+0,3 km (w
zaleznosci od wariantu), utozeniu kabli WN oraz kabli $wiatlowodowych, a nastepnie ich
zasypaniu przy uzyciu warstwy wczesniej zdjetej pokrywy glebowej. Whnioskodawca
przeanalizowat dwa warianty planowanego przedsiewziecia. Alternatywny fragment
projektowanych linii elektroenergetycznych, rézni sie trasg od wariantu preferowanego na
odcinku od SE ,Nagradowice” do stupa nr 5 (tor 1-2-57) dla linii jednotorowej oraz stupa nr
15 (tor 1-2-91)/54 (tor 1-2-36) dla linii dwutorowej. Gtéwng réznica w zaproponowanych
wariantach jest dlugos¢ odcinka biegngcego w poblizu autostrady A2. W ramach budowy
projektowanych dwéch nowych linii elektroenergetycznych 110 kV wykonane zostang prace
fundamentowe zwigzane z posadowieniem 37 szt. nowych stupéw elektroenergetycznych,
montaz- konstrukcji wsporczych na fundamentach, montaz przewoddw, punktow
pomiarowych systemu DOL. oraz skablowanie odcinkéw istniejgcych  linii
elektroenergetycznych niskiego i $redniego napiecia, ktére wchodzityby w kolizie z
planowang inwestycjg. W ramach planowanego przedsiewziecia nastapi réwniez likwidacja
relacji Swarzedz — Nagradowice, polegajgca na demontazu odcinka linii 110 kV Swarzedz —
Nagradowice od istniejacego stanowiska nr 40, ktére zostanie zastgpione przez stup nr 1 (tor
1-2-91)/40(tor 1-2-36), do GPZ Nagradowice, wraz z wypieciem linii 110 kV kier. Swarzedz w
stacji 110/15 Nagradowice z pola nr 2 rozdz. 110 kV. W k.i.p. wskazano, ze cze$é odcinka
kablowego, fgczacego stup nr 1 (tor 1-2-57) oraz stup nr 20 (tor 1-2-91)/59 (tor 1-2-36) ze
stacjg elektroenergetyczng Kromolice przebiega przez obszar gminy Kérnik. Pas
technologiczny dla linii jednotorowej wyniesie 14 m po 7 m z kazdej strony, liczac od osi linii,
a dla linii dwutorowej 16 m — po 8 m z kazdej strony, liczac od osi linii. Planowane
przedsigwzigcie przewiduje zastosowanie przewodéw roboczych typu AFL-6 240, ktére
zostang zawieszone na stupach na wysokosci rzedu 20 m lub wyzej, tak aby projektowana
odlegtos¢ od ziemi wynosita nie mniej niz 6,35 m, natomiast od powierzchni drogi badz
gtowki szyny linii kolejowej 8,35 m. Przewody mocowane bedg do konstrukcji wsporczych za
pomocy izolatoréw diugopniowych kompozytowych, dobranych dla Ii strefy zabrudzeniowej.
Planowany jest pionowy oraz tréjkatny uktad przewodéw roboczych oraz zastosowanie
stupow typu PSK-1/240 (dla linii jednotorowej) i PSK-2/240 (dla linii dwutorowej). W celu
zwigkszenia mozliwosci przesytowych linii Wnioskodawca planuje wprowadzenie systemu
dynamicznego obcigzenia linii wysokiego napiecia (DOL). Na przedmiotowym odcinku linii
110 kV zamontowane zostang specjalne punkty pomiarowe, ktére skiadajg sie ze stacji
pogodowej, urzgdzen =zasilajgcych oraz modemu komunikacyjnego, ktéry umozliwia
przesytanie danych do serwera Systemu DOL za posrednictwem ustugi 2G/3G/LTE.

Odnoszac si¢ do kryteriow wskazanych w art. 63 ust. 1 pkt d ustawy oo$, dla
planowanego przedsigwziecia wnioskodawca przedstawit rozkiad sktadowej elektrycznej
i magnetycznej. Z przedtozonej dokumentaciji wynika, ze na trasie linii elektroenergetyczne;j,
we wskazanym pasie technologicznym 1 x 7 m lub 2 x 8 m w kazdg strone od osi linii nie ma
budynkéw mieszkalnych. Dla najmniejszej odleglosci przewoddw roboczych od . ziemi
wnioskodawca przedstawit rozkiad sktadowej elektrycznej i magnetycznej wykonany na
wysokosci 2 m nad poziomem terenu. Z informacji tych wynika, iz maksymalna warto&é
skladowej elektrycznej dla linii dwutorowej wyniesie 3,69 kV/m- (bezposrednio pod
przewodami roboczymi) dla linii jednotorowej wyniesie 2,85 kV/m, natomiast skiadowa
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‘magnetyczna nie przekroczy wartoéci 23,93 A/m dla linii dwutorowej i 27,15 A/m dla linii
jednotorowej, przy uwzgtednieniu najmniejszej odleglosci przewoddw roboczych od ziemi
réwnej 6,35 m. Nalezy zatem stwierdzi¢, iz w Zadnym miejscu pod linig elektroenergetyczng
nie zostang przekroczone wartosci dopuszczalne dla miejsc dostepnych dla ludnosci,
okreslone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r.-w sprawie
dopuszczalnych pozioméw pol elektromagnetycznych w $rodowisku oraz sposobow
sprawdzania dotrzymania tych pozioméw (Dz. U. Nr 192 poz. 1883). W zwigzku z tym
standardy jako$ci Srodowiska w zakresie promieniowania elektromagnetycznego zostang
dotrzymane. Ponadto nalezy zauwazyé, ze zgodnie z art. 122 a ustawy z 27 kwietnia 2001 r.
Prawo Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2019 r. poz. 1396, z pézn. zm.) prowadzacy instalacje
oraz uzytkownik urzadzenia emitujgcego pola elektromagnetyczne, ktére sg stacjamj
elektroenergetycznymi lub napowietrznymi liniami elektroenergetycznymi o napieciu
znamionowym nie nizszym niz 110 kV sg obowigzani do wykonania pomiaréw pozioméw pdl
elektromagnetycznych w Srodowisku m.in. bezposrednio po rozpoczgciu uzytkowania
instalacji lub urzadzenia. Wyniki pomiaréow przekazuje sie wojewéddzkiemu inspektorowi
ochrony Srodowiska i panstwowemu wojewddzkiemu inspektorowi sanitarnemu.

Zgodnie z treScig ztozonej dokumentacji na calej trasie planowanej linii
elektroenergetycznej nie ma budynkdéw mieszkalnych znajdujgcych - sie w pasie
technologicznym linii. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje sie w odlegtosci 110 m
od osi linii jednotorowej i 135 - m od linii dwutorowej w przypadku wariantu alternatywnego i
ok. 275 m w wariancie preferowanym od osi projektowanej linii jednotorowej i 298 m odlinii
dwutorowej. W tresci ztozonej dokumentacji wskazano, ze z badan poziomu hatasu
‘przeprowadzonych wokét krajowych linii elektroenergetycznych najwyzszych napie¢ wynika,
ze poziom hatasu wytwarzanego przez te linie nie przekracza najczesciej w odlegtosci
kilkunastu metréw od linii, nawet w najgorszych warunkach-pogodowych, wartosci 30-35 dBA
— dla linii 110 kV. Majgc na uwadze powyzsze, w tym lokalizacje planowanego
przedsiewzigcia nalezy stwierdzi¢, 2Ze wzdiuz analizowanego odcinka linii
elektroenergetycznej na terenach wymagajgcych ochrony akustycznej dotrzymane zostang
dopuszczalne poziomy hatasu okreslone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14
czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomdw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 .
poz. 112). Poziom hatasu, podobnie jak natezenie pola elektrycznego i pola magnetycznego,
maleje przy oddalaniu sie od linii napowietrznej. Majgc na uwadze powyzsze oraz lokalizacje
i napiecie analizowanych odcinkéw linii elektroenergetycznych nalezy uznaé, iz planowane
przedsiewziecie nie bedzie powodowaé przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu na
terenach podlegajgcych ochronie akustycznej, okreslonych w rozporzadzeniu w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w Srodowisku. Na etapie prac budowlanych moze
nastgpi¢ zwiekszona. emisja hatasu. Bedzie to oddziatywanie o ograniczonym zasiegu i
nasileniu, krotkotrwate i odwracalne, wynikajace z eksploatacji maszyn budowlanych.
Jednoczesnie w k.i.p. wskazano, ze,prace budowlano-montazowe bedg prowadzone
wylacznie w porze dnia. Powyzsze stanowi: istotne ograniczenie uciazliwo$ci zwigzanej
z realizacjg przedsiewziecia, dlatego znalazto odzwierciedlenie w warunkach niniejszej opinii.

Na podstawie k.i.p. ustalono, ze na trasie projektowanej linii dwutorowej 110 kV
znajduja sie obiekty elektroenergetyczne w postaci linii przesytowych $redniego i niskiego
napiecia (w tym projektowang w ramach odrebnej inwestycji linig elektroenergetyczna
biegngca w kierunku RS Garaszewo). Biorgc pod uwage skale i cechy planowanego
przedsiewziecia, a takze rodzaj emisji do Srodowiska zwigzanych z jego funkcjonowaniem, w
odniesieniu do zapisdw art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz pkt 3 lit. f ustawy 008§, nie przewiduje sie
ponadnormatywnego oddziatywania skumulowanego.

Na etapie prac budowlanych moze nastgpi¢ niewielka emisja substancji do powietrza.
Bedzie ona zwigzana z powstawaniem pytdw, w zwigzku z prowadzeniem robdt ziemnych
oraz przemieszczaniem mas ziemnych. Zrédlem emisji substancji do powietrza bedzie
proces spalania paliw w silnikach maszyn i urzadzen pracujacych na budowie. Jednakze
z uwagi na fakt, iz emisje te bedg miaty charakter miejscowy i okresowy oraz ustang po
zakonczeniu prac budowlanych, nalezy uzna¢ je za pomijalne.
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Wplyw na srodowisko gruntowo-wodne bedzie wynikat z koniecznoéci przeprowadzenia
prac ziemnych zwigzanych z posadowieniem stupéw i poruszaniem sie sprzetu
budowlanego. Oddzialywanie etapu realizacji nalezy uznaé .za lokalne, ograniczone do
terenu prowadzonych robét. Przewiduje sie, ze gteboko$é posadowienia prefabrykowanych
elementow bedzie wynosi¢ do 3,5 m, jedynie w przypadku niekorzystnych warunkéw
gruntowo-wodnych przewiduje sie zastosowanie fundamentéw palowych o gtebokosci- 15 m.
W uzupetnieniu k.i.p. wskazano, ze linie- kablowe 110 kV zostang wykopane na gtebokosci 1-
1,2 m, a linie kablowe 15 kV zostang wykopane na gigbokosci 0,8 — 1m. W przypadku
koniecznosci odwodnienia wykopow Whnioskodawca przewiduje dwie metody: odwodnienie
powierzchniowo, bezposrednio z dna wykopu badz odwodnienie wgtebne. Na etapie
realizacji inwestycji bedg powstawaé nieczystosci ciekle o charakterze $ciekow bytowych,
wytwarzanych przez pracownikéw budowy. Whnioskodawca wyposazy zaplecza budowy w
bezodptywowe zbiorniki sanitarne objete serwisem podmiotéw posiadajgcych stosowne
uprawnienia w zakresie ich obstugi. Zapewni to wtasciwe zagospodarowanie powstajacych
na tym etapie nieczystosci, wykluczajgc potencjaine ryzyko ich oddziatywania na $rodowisko
wodne ‘i gruntowo-wodne. Eksploatacja planowanego przedsigwziecia nie bedzie
powodowaé powstawania $ciekow przemystowych. Ryzyko zanieczyszczenia $rodowiska
gruntowo-wodnego, szczegdlnie substancjami ropopochodnymi zwigzane bedzie z
uzywaniem na placu budowy maszyn. W celu zminimalizowania tego ryzyka natozono
warunek wyposazenia miejsc, w ktérych uzywany bedzie sprzet budowlany oraz zaplecze
budowy w sorbenty do neutralizacji éwentualnych wyciekow substancji niebezpiecznych.

Odnoszac sig do art. 63 ust. 1 pkt 1 lit..f ustawy oo$ przewiduje sie, ze eksploatacja
przedsiewzigcia moze powodowac powstawanie niewielkich ilosci odpadéw, . eo bedzie
zwigzane z serwisowaniem urzgdzen oraz pracami remontowymi. Odpady te beda odbierane
przez firmy posiadajace stosowne zezwolenia i zagospodarowywane zgodnie z przepisami
szczegbtowymi. Na etapie budowy odpady beda selektywnie magazynowane
w wyznaczonych do tego celu i odpowiednio przystosowanych pojemnikach i miejscach
(m.in. zabezpieczonych przed wptywem czynnikéw atmosferycznych oraz dostepem oséb
postronnych) oraz regularnie przekazywane do dalszego zagospodarowania uprawnionym
w tym zakresie podmiotom:.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. a, b, ¢, d, f, g, h, i, j ustawy oo$ stwierdzono, ze
teren przedsigwzigcia nie jest zlokalizowany na obszarach wodno-btotnych iinnych
obszarach o plytkim zaleganiu wéd podziemnych i obszarach ochronnych zbiornikéw wod
srodlgdowych, obszarach wybrzezy i $rodowiska morskiego, gérskich oraz obszarach
przylegajacych do jezior. Obszar objety wnioskiem nie jest Zlokalizowany na terenie stref
ochronnych uje¢ wéd podziemnych. Zgodnie z. przedstawionymi w k.i.p. informacjami,
uzyskanymi u powiatowego konserwatora zabytkéw planowane przedsiewziecie czesciowo
przebiega w strefie stanowisk archeologicznych. Ponadto przedsiewziecie nie bedzie
zlokalizowane na obszarach uzdrowiskowych i ochrony uzdrowiskowej. W zwigzku
z realizacjg przedmiotowego przedsiewziecia nie przewiduje si¢ przekroczenia standardow
jakosci srodowiska. Przedsiewziecie nie bedzie zlokalizowane na obszarach o duzej gestosci
zaludnienia.’

Z uwagi na rodzaj, skale oraz lokalizacje planowanego przedsigwzigcia, odnoszac sie
do zapisow art. 63 ust. 1 pkt 1 lit. € ustawy 0o$ nalezy stwierdzi¢, ze przy uwzglednieniu
uzywanych substancji i stosowanych technologii oraz realizacji zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami inormami, ryzyko wystapienia katastrofy budowlanej bedzie ograniczone.
Przedsiewziecie nie zalicza sie do kategorii zaktadow stwarzajgcych zagrozenie wystapienia
powaznych awarii przemystowych, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z 29
stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci znajdujgcych sie w zakiadzie substanciji
niebezpiecznych, decydujgcych o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwigkszonym lub duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 . poz. 138). Ze wzgledu na
potozenie geograficzne przedsiewzigcie nie jest zagrozone ryzykiem katastrofy naturalne;j,
w szczegodinosci w wyniku wystgpienia trzesief ziemi czy osuwisk.’ Przedsiewziecie bedzie
dostosowane do zmieniajgcych sig warunkéw klimatycznych i mozliwych zdarzen
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ekstremalnych. Planowane rozwigzania techniczne i technologiczne ograniczg wptyw
przedsiewziecia na zmiany klimatu na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji. Ponadto
przyjete przez wnioskodawce rozwigzania techniczne, w tym zastosowane materiaty bedg
odporne na wysokie temperatury, silne wiatry, fale chtodu oraz opady $niegu i ograniczg
wrazliwos¢ przedsiewzigcia na postepujgce zmiany klimatu. W celu ochrony przewodow
przed bezposrednimi wytadowaniami atmosferycznymi w ramach realizacji inwestycji planuje
sie zastosowanie przewodow odgromowych typu OPGW (Optical Ground Wires) z wioknami
Swiattowodowymi. .

Uwzgledniajac kryteria, o ktérych mowa w art.. 63 ust.1 pkt 1 lit. ¢ ustawy oo$ nalezy
stwierdzi¢, iz eksploatacja przedsigwzigcia nie bedzie wigzata sie 2z nadmiernym
wykorzystaniem zasobdw naturalnych oraz wptywem na réznorodnos¢ biologiczna.

Odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 2 lit. e ustawy 0o$ na podstawie przedstawionych
materiatow stwierdzono, ze ‘teren przeznaczony pod przedsiewziecie zlokalizowany jest poza
obszarami chronlonyml na podstawie ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2018 r. poz. 1614, z p6zn. zm.). Najblizej potozonymi-obszarami Natura 2000 sa:
obszar majacy znaczenie dla Wspélnoty Dolina Sredzkiej Strugi PLH300057, oddalony o
1,3 km i obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty Dolina Cybiny PLH300038, oddalony o ok.
‘11 km od przedsiewziecia. Ponadto przedsiewziecie znajduje sie na obszarze waznym dla
ptakéw o nazwie ,Dolina Sredzkiej Strugi i pola koto Bieganowa” wyznaczonymi na,
podstawie opracowania przygotowanego przez Przemystawa Wylegate, Stanistawa Kuzniaka
oraz Pawta T. Dolate ,,Obszary wazne dla ptakéw w okresie gniazdowania oraz migracji na
terenie wojewddztwa wielkopolskiego” zleconego przez Wielkopolskie Biuro Planowania
Przestrzennego. Obszar wazny dla ptakéw wyznaczono m. in. ze wzgledu na koncentracje
podczas migracji zurawi, gesi biafoczelnych, gesi zbozowych, tabedzi niemych. Planowana
linia przebiega w wiekszoéci przez grunty rolne, poza dolinami wigkszych rzek. Realizacja
przedsiewziecia bedzie sie wigzaé¢ z konieczno$cia wycinki 73 drzew o obwodach do 196
cm, w wiekszosci ponizej 100 cm. Ponadto do wycinki przeznaczono ok. 484 m? krzewow. Z
przedstawnonych dokumentéw wynika, ze podczas wizji terenowych przeprowadzonych w
okresie kwiecien — maj 2018 r. na terenie przedsiewziecia stwierdzono 8 gatunkdw ptakéw
legowych: $mieszke, skowronka, dymoéwke, pliszke siwg, szpaka, szczygta, trznadla i
potrzeszcza. Wsrdéd nich nie ma gatunkéw szczegdlnie narazonych na kolizje z liniami
energetycznymi (za: FPP Consulting Sp. z 0. o. 2013. Wplyw napowietrznych sieci
elektroenergetycznych $redniego i wysokiego napiecia, w tym réwniez kolejowych sieci
trakcyjnych, na ptaki. FPP Consuiting sp. z oo. Warszawa, listopad 2013 — poradnik na
zlecenie GDOS). Najblizsza kolonia $émieszki znajduje sie na Zbiorniku Szczodrzykowo w
odlegtodci ok. 3 km w kierunku zachodnim od planowanej linii. W zwigzku z lokalizacjg
przedsiewziecia na terenach na ktérych mozliwe sg koncentracje migrujgcych ptakéw w celu
minimalizacji ewentualnego negatywnego wptywu przedsiewziecia natozono w opinii
warunek montazu na przewodach odgromowych odstraszaczy ptakéw, np. w postaci spiral
lub FireFly, tj. obrotowych, odblaskowych ptytek. Odstraszacze nalezy montowac
maksymalnie co 50 m. W niniejszej opinii natozono warunek przeprowadzenia dwuletniego
monitoringu ptakéw w zakresie ich Smiertelnosci w wyniku kolizji z linig. Monitoring nalezy
rozpoczaé nie podzniej niz 3 miesigce od oddania linii do eksploatacji. Poszukiwanie
martwych ptakéw nalezy prowadzi¢ we wszystkich sezonach roku, co najmniej dwa razy w
miesigcu, z nasileniem w okresach migracji wiosennej i jesiennej, w pasie o szerokosci po 50
m w obie strony -od osi linii. Wyniki obserwacji, wraz z oceng skuteczno$ci zabezpieczen i
ewentualnej potrzeby ich korekty, nalezy przekaza¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu w ciggu miesigca od zakonczenia pierwszego roku obserwacji jako
raport okresowy i w ciggu miesigca od zakonczenia dwuletniego okresu monitoringu jako
raport koncowy. Na jednym z drzew przeznaczonych do wycinki stwierdzono gniazdo ptaka
krukowatego. W zwiazku z tym, ze nie wskazano gatunku ptaka krukowatego, ktérego
gniazdo zostanie zniszczone, nie mozna wykluczy¢, ze nalezy ono do kruka. Ze wzgledu na
wczesniejsze przystgpowanie krukow do legéw w stosunku do innych krajowych gatunkéw
ptakéw Whnioskodawca w celu ograniczenia wplywu przedsiewziecia na ptaki zamierza
prowadzi¢ wycinke drzew pod nadzorem przyrodniczym niezaleznie od okresu prowadzonej
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wycinki, co zostato uwzglednione w natozonych w niniejszej opinii warunkach. W celu
ochrony zwierzat na etapie prowadzenia prac ziemnych natozono warunek kontroli wykopdw
oraz uwalniania uwigzionych w nich zwierzat. Celem minimalizacji strat w szacie roslinnej, w
zwigzku z planowang wycinkg drzew, natozono w opinii warunek przeprowadzenia nasadzen
rekompensacyjnych w zaleznosci od ich wartosci przyrodniczej: w stosunku 1:1 za kazde
wyciete drzewo o obwodzie do 100 cm, w stosunku 1:2 za kazde wyciete drzewo o obwodzie
powyzej 100 cm. Nasadzenia rekompensacyjne nalezy wykonaé¢ z rodzimych gatunkéw
lisciastych. Nasadzenia mozna przeprowadzié poza terenem realizacji przedsiewziecia.
Majac na uwadze efektywnoS¢ wykonania -nasadzen zastepczych, nasadzenia drzew
powinny spetniaé podstawowe wymogi jakosciowe dla dorostego materiatu szkétkarskiego
(zaleznie od gatunku/odmiany), w tym: pokréj roslin typowy dla gatunku, korona wiasciwie
wyprowadzona: jeden wyrazny przewodnik, pien prosty i silny, bryla korzeniowa —
proporcjonalnie uformowana w stosunku do czesci nadziemnej. Nowo posadzone drzewa
winny by¢ zabezpieczone przed przewrdceniem, np. poprzez przywigzanie do palikéw i do
czasu ukorzenienia si¢ w nowym miejscu (3 lata) drzewom nalezy zapewnié¢ regularne
podiewanie oraz nawozenie. Majac na wzgledzie lokalizacje planowanego przedsiewziecia
poza obszarami chronionymi, w terenie o krajobrazie rolniczym oraz realizacje
przedsigewziecia zgodnie z natozonymi w opinii warunkami, nie przewiduje sie znaczacego
negatywnego oddziatywania inwestycji na $rodowisko przyrodnicze, w tym na réznorodno$é
biologiczna, rozumiang jako liczebnos¢ i kondycje populacji wystepujgcych gatunkéw, w
szczegolnosci chronionych, rzadkich lub gingcych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybdéw oraz
ich siedlisk. Realizacja przedsiewzigcia nie wplynie takze na obszary chronione,
a w szczegolnosSci na siedliska przyrodnicze, gatunki roslin, grzybéw izwierzat oraz ich
siedlisk, dla ktérych ochrony zostaty wyznaczone obszary Natura 2000, ani pogorszenia
integralnosci obszaréw Natura 2000 lub powigzania z innymi obszarami. Ponadto
przedsigwzigcie nie spowoduje utraty i fragmentacji siedlisk oraz nie wplynie na ciggtosé
korytarzy ekologicznych i funkcje ekosystemu. W przypadku stwierdzenia przez nadzor
przyrodniczy na terenie przedsiewzigcia obecnosci chronionych gatunkéw ptakéw lub innych
chronionych gatunkéw zwierzat, roslin i grzybow, nalezy wystgpié do regionalnego dyrektora
ochrony $rodowiska o odpowiednie odstepstwo od zakazéw wymienionych w art. 51 i 52
ustawy o ochronie przyrody (np. niszczenie siedlisk, gniazd i osobnikéw Iub przenoszenie
osobnikéw chronionego gatunku itp.).

Zgodnie z art. 63 ust. 1 pkt 3 ustawy oo$ przeanalizowano zasieg, wielko$é i ztozono$é
oddziatywania, jego prawdopodobienistwo, czas trwania, czestotliwo$é i odwracalnosé,
mozliwosci ograniczenia oddzialywania, a takze mozliwo$é powiazan =z innymi
przedsigwzieciami ustalono, ze realizacja planowanego przedsiewziecia nie pociagnhie za
sobg zagrozen dla Srodowiska i przedmiotowe przedsigwziecie nie bedzie transgranicznie
oddziatywac¢ na srodowisko.

Z uwagi na skale i charakter planowanego przedsigwziecia oraz stopien ztozonosci
oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko oraz brak znaczaco negatywnego wptywu na
obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wegledu na wystepowanie gatunkow roslin,
grzybow i zwierzat, ich siedlisk lub - siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w opinii
Regionalnego Dyrektora. Ochrony Srodowiska w Poznaniu dla przedmiotowego
przedsigwzigcia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko.
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Otrzymuije:

1. Adresat (ePUAP) — z prosbg o poinformowanie pozostatych stron postepowania o niniejszej opinii
2. aa

Do wiadomosci:
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